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LA PROTECTION DE L’ENVIRONNEMENT: LES APPROCHES A
PRIVILEGIER

L'agriculture par sa nature modifie 'environnement. D'ailleurs, les paysages
habités lui doivent beaucoup. Les liens sémantiques sont éclairants pays,
paysage, paysans. Tous seront d'accord que ces modifications doivent se faire
de fagon responsable et que le developpement doit étre pensé dans cette
perspective.

La Commission sur I'avenir de I'agriculture et de I'agroalimentaire québécois est
intéressée par la protection de I'environnement a plus d'un titre : il s'agit
d'assurer la durabilité de lactivité agricole et la protection d'un patrimoine
important pour 'ensemble de la collectivité.

La protection de I'environnement et le développement de ragricuiture sont des
objectifs convergents. Nous navons pas a choisir I'un ou l'autre. Ay contraire,
ces deux enjeux peuvent et doivent étre considérés ensemble, 'amélioration de
I'un favorisant celle de Vautre.

Cette table ronde explorera des approches, des méthodes et des technologies
qui peuvent permettre a I'agriculture de participer davantage & la protection de
Ienvironnement et de s'inscrire résolument dans une perspective de
développement durable. Elle sera I'occasion de débattre des solutions a choisir.

Deux représentants de la profession, messieurs Michon et Caplette, nous feront
part de pratiques qu'ils ont expérimentées et qui donnent des résultats. Deux
agronomes —conseils, messieurs Perreault et Brodeur, nous exposeront les voies
quils empruntent déja et qui pourraient s'elargir compte tenu de lintérét qu'ils
suscitent.

Madame Gisele Grandbois nous présentera comment aborder le changement en
indiguant ce qui se fait dans le domaine de la recherche alors que monsieur
Hubert Chamberland présentera le contexte et les moyens de réussir la mise en
oeuvre d'une approche qui fait de plus en plus ses preuves, I'approche par
bassin versant.

Ces personnes seront 3 méme de preciser une bonne partie de ce qui s'est fait
en milieu agricole dans les derniéres années pour protéger I'environnement: leur
expérience et leur expertise peuvent nous mettre sur la bonne voie pour préciser
tout ce qui reste a faire. Nous comptons sur les personnes présentes a cet
échange pour compléter le tableau.



La présence d'une représentante du Forum pour I'agriculture raisonnée
respectueuse de [environnement, madame Christiane Lambert permettra
d'élargir le débat. Les activités de cet organisme francais intégrent plusieurs
attentes des agriculteurs, des consommateurs et de toutes les personnes
préoccupees par la protection de I'environnement.

Nous avons choisi de tenir cette table ronde & Joliette pour souligner fe fait que
cette région, qui a fait face a des problémes sérieux de pollution a aussi été celle
qui aujourd’hui, enregistre les meilleurs résultats selon plusieurs indicateurs. Les
« artisans de la riviere 'Assomption » ont ainsi tracé des voies qui peuvent servir
d’'exemple.
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UNE APPROCHE GLOBALE, SUR MESURE ET CIBLEE

par Giséle Grandbois

Comment I'utilisation de pratiques, d’approches et de technologies appropriées
peut-elle permettre a lagriculture de participer davantage & la protection de
lenvironnement et de s'nscrire résolument dans une perspective de
developpement durable ?

¢ La nécessité d’'une approche globale

Si on veut vraiment promouvoir le développement durable de Fagriculture, on doit
favoriser une approche giobale en matiére de recherche et de developpement de
solutions aux enjeux agroenvironnementaux. On doit évaluer I'ensemble des
impacts potentiels d'une solution, qu'ils soient positifs ou négatifs. Cela veut dire
qu'on doit évaluer non seulement les impacts sur 'environnement (sur la qualité
de l'eau, de P'air, des sols ou sur la biodiversité) mais également les impacts sur
la compétitivité des entreprises agricoles et les impacts en matiére de
cohabitation. Cela veut aussi dire qu'on doit examiner les avantages et
inconvénients d'une solution a toutes les étapes de production (notion du cycle
de vie).

Une approche globale est particuliérement justifiée lorsque vient le temps
d'évaluer les mérites de différentes mesures de réduction des gaz a effet de
serre ou les differentes options de production de biocarburants & partir de mais
grain, de cellulose (panic érigé, chanvre, graminées fourragéres, saules a
croissance rapide et autres produits) ou méme de féves soya et de canola.

* Les mérites d’'une approche sur mesure

Il est possible de réduire I'impact des activités agricoles sur 'environnement par
l'adoption de meilleures pratiques. Toutefois, i n'y a pas de recette miracle
transposable a toutes les situations, Méme les meilleures pratiques
agroenvironnementales ne sont pas nécessairement indiguées dans certaines
conditions. [l est donc préférable d'adopter une approche sur mesure ou l'on
choisira les pratiques les mieux adaptées aux conditions specifiques de chaque
ferme. Des études récentes de I'Institut de recherche et de développement en
agroenvironnement (IRDA) ont démontré que plusieurs pratiques agronomiques
qualifiées de « pratiques de gestion bénéfiques », bien que présentant des effets
positifs reconnus face a certains problémes, avaient des effets antagonistes en
regard de d'autres probiématiques.

C'est le cas, par exemple, du semis direct, qui est généralement considéré
comme une bonne pratique parce qu'it limite ie ruissellement de surface,
I'erosion des sols et la migration de phosphore vers les cours d'eau. Par contre,
le semis direct favorise, dans certains types de sois, la création de fentes de



retrait et de trous de vers de terre qui peuvent augmenter le lessivage d’'éiements
nutritifs ou de contaminants en profondeur. Selon les conditions spécifiques des
entreprises, le semis direct sera donc plus ou moins avantageux.

En matiére de gestion des lisiers, les moyens pour solutionner les probiémes
d'odeur ou de surplus de phosphore varieront egalement selon les conditions de
chaque ferme. Selon les cas, différents moyens pourront faire partie de la
stratégie de gestion retenue : haies autour des batiments, traitement de ['air
provenant des batiments d'élevage, toiture sur les fosses, épandeurs munis de
rampes basses avec pendillards, injection ou enfouissement des lisiers aprées
épandage, traitement des lisiers 4 la ferme. notamment en separant les phases
solide et liquide, etc.

* Intervenir de fagon ciblée

Une étude de I''RDA portant sur le bassin versant de la Baie Missisquoi
demontre qu’environ 50% des exportations de phosphore proviennent de 10% de
la superficie agricole du bassin, c'est-a-dire de zones caractérisées par un fort
ruissellement, des taux d'érosion élevés ou un enrichissement important de la
couche arable en phosphore. Ces résultats de recherche suggerent d’intervenir
de fagon ciblée en priorisant les zones les plus sensibles, pour optimiser les
retombees environnementales.

* Une réglementation qui s’appuie sur des analyses scientifiques

Toute nouvelle politique, réglementation ou recommandation devrait idealement
étre basée sur des résultats de projets de recherche et d'essais menés au
Québec ou dans des conditions comparables, dans lesquels on aura considéré
I'ensemble des impacts potentiels (impacts sur Fenvironnement, impacts sur la
compeétitivité des entreprises agricoles, impacts societaux).

e Une meilleure cohabitation passe par une meilleure information

L'IRDA espére contribuer a une meilleure cohabitation entre les agriculteurs et e
milieu périurbain et rural en partageant ses résuitats de recherche avec tous les
intéressés. Nous croyons que la diffusion d'informations crédibles, basées sur
des données scientifiques, dans des dossiers tels que la mesure et ia réduction
des odeurs, facilitera un meilleur dialogue entre agriculteurs, citoyens et
intervenants municipaux.

Comment diffuser les pratiques agroenvironnementales ?
* Tous les maillons de la chaine de I'innovation ont un réle important a

jouer pour assurer le développement, la diffusion et I'adoption des
pratiques agroenvironnementales



L'innovation en agroenvironnement est d’intérét public puisque les interventions
pour protéger l'environnement bénéficient a l'ensemble de la société. Pour
favoriser le développement de solutions et de pratiques agroenvironnementales
novatrices et pour faciliter leur transfert et accélérer leur adoption par les
agriculteurs, I'Etat doit soutenir les différents maillons de la chaine de I'innovation
qui ont chacun un réle important & jouer

o les organismes tels que I'NRDA qui sont voués & la recherche, au
développement et au transfert de nouvelles solutions ou pratiques
agroenvironnementales répondant aux enjeux auxquels font face les
agricuiteurs;

o les organismes de transfert des connaissances et de transfert
technologique tels que le Centre de référence en agriculture et
agroalimentaire du Québec (CRAAQ), le Centre de développement du
porc du Québec (CDPQ) ou Agrinova:

o les organisations de sensibilisation, de formation et d’encadrement des
agriculteurs tels que les clubs-conseils en agroenvironnement;

o les agriculteurs eux-mémes, qui appliquent les pratiques
agroenvironnementales sur leur ferme.

» Valoriser I'agriculture et le métier d’agriculteur - essentiel !

Le secteur agricole québécois connait des années difficiles. Au-dela des
contraintes économiques et de la difficulté de vivre de l'agriculture, un des
aspects qui touche le plus durement les agriculteurs est le manque de
valorisation de l'agriculture et du métier d'agriculteur par la societé québécoise.
Cette situation est d'autant plus difficile a comprendre, compte tenu quelle est
relativement récente. En effet, jusqu'a la fin des années 80, la profession
d'agriculteur demeurait une profession trés bien vue des quebeécois. La situation
a changé depuis, beaucoup de québécois ayant limpression que les agriculteurs
n'en font pas assez pour protéger 'environnement. Pour que les agricuiteurs, qui
appliguent déja un ensemble de pratiques agroenvironnementaies, continuent a
le faire et pour que les autres adoptent de saines pratiques, il faut que leurs
efforts soient connus et reconnus par la société et par les gouvernements.

Une approche environnementale au développement agricole peut-elfe favoriser
le développement d'entreprises agricoles ?

» La compétitivité du secteur agricole québécois passe par innovation
en agroenvironnement

Les consommateurs québécois et les consommateurs de I'ensemble de nos
marcheés d'exportation attachent de plus en plus d'importance a la protection de
Fenvironnement. En outre, ils commencent a réaliser guil y a un lien entre la
qualité de 'environnement en milieu agricole et la qualité des aliments dans leur
assiette. Le secteur agricole québécois sera donc d'autant mieux placé en



matiére de compétitivité qu'il aura amélioré sa performance en matiére
d'agroenvironnement.

A l'avenir, les nouvelles regles du commerce mondial font en sorte qu'il sera plus
facile pour les gouvernements, de favoriser des objectifs de protection de
Fenvironnement et d’harmonie sociale que de soutenir directement les niveaux
de revenus des agricuiteurs. Le Québec et le Canada auront donc avantage a
soutenir les activités de recherche et de développement en agroenvironnement
et les agriculteurs qui mettent en ceuvre des pratiques protégeant
'environnement.

Dans le cas ou les pratiqgues environnementales sont codteuses, comment
partager le cout d'implantation de telles pratiques et technologies ?

« La protection de ’environnement, ¢'est I'affaire de tous

Le développement durable de I'agricuiture et la protection de 'environnement,
c'est l'affaire de tous, pas seulement des producteurs agricoles. Lorsque les
producteurs agricoles adoptent des pratiques agroenvironnementales permettant
de protéger I'environnement, ils contribuent ainsi a préserver la qualite de vie de
tous les Québécois. Par exemple, en acceptant de garder des bandes riveraines
plus larges que requis par la réglementation ou de planter des haies, les
agriculteurs contribuent a préserver la qualité de l'eau et des sols, de Iair
(reduction des gaz a effet de serre) et ils favorisent méme la biodiversité, en
offrant un milieu pius intéressant pour certaines especes. Puisque la société
dans son ensemble bénéficie de ces interventions, il serait logique que les
agriculteurs n'assument pas seuls les colts d'implantation de telles pratiques.



LE SEMIS DIRECT : UNE METHODE QUI PERMET A LA NATURE
DE S’EXPRIMER

Par Jocelyn Michon, agriculteur

En matiere de conservation des sols, il existe déja une solution qui permet
d'assurer le développement durable de Fagricuiture. Le semis direct est une
solution bénéfigue & lenvironnement puisquil s’agit d'une méthode de
production qui ne nécessite aucun travail de sol. D'abord elaboré pour conserver
Fhumidité du sol dans les régions seches, le semis direct a gagné en popularité
sur tout le continent américain, incluant Je Quebec, malgré que les sols soient
considérés comme étant humides. Aprés une quinzaine d'années de lente
progression, le semis direct représentera au Québec en 2007 pres de 10 % des
superficies en culture.

Dans le but premier de réduire les coits de production, plusieurs producteurs
agricoles québécois ont posé des actions concrétes pour adapter le semis direct
a leur entreprise. Ces actions ont entrainé une protection accrue du milieu par
une réduction trés importante de I'érosion des sols, de méme que par une baisse
marquée des besoins en carburant, en fertilisants et en herbicides. En
conséquence directe, on obtient une réduction significative des émissions de gaz
a effet de serre (GES).

Le semis direct implique qu'on ne travaille plus le sol entre la récolte d'une
culture et le semis de la culture suivante. Plusieurs producteurs agricoles
choisissent de cultiver leur soya en semis direct, mais aprés la culture du soya,
le sol sera travaillé en vue du semis de mais-grain de I'année suivante. En se
faisant du semis direct qu’'une année sur deux, trois ou quatre, il est trés difficile
pour ie producteur agricole d'atteindre tous les avantages reliés au semis direct.
Ce qui nous améne de plus en pius a parler de semis direct permanent. Le semis
direct permanent implique donc qu'on adopte ce systéme de culture sans aucun
travail du sol année aprés année sur une méme parcelle.

Passer d'un systéme conventionnel a un systéme sans travail de sol ne se fait
pas simplement. Une bonne transition est nécessaire afin de réduire les
inconvénients dus & un manque d’aération et d'infiltration de I'eau dans un sol
dont la structure a é&té amoindrie par le passage répété des différents
équipements de travail du sol. C'est a ce moment que la patience devient un
element clé. La tentation de sauter des eétapes a fait tort & certains producteurs
en leur occasionnant des pertes financiéres. Dans le passe, parmi ceux qui ont
connu des résuitats infructueux, plusieurs ont mis en doute la faisabilité du semis
direct plutdt que de chercher a comprendre les vraies raisons de leur insucces.

Avoir un sol en santé est certainement la premiére condition gagnante pour
obtenir du succés dans un systéme sans travail du sol Une facon rapide
d'evaluer la santé d'un sol est de faire un comptage des vers de terre. La
population des vers de terre est reconnue pour étre lindicateur de la santé d'un
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sol. En semis direct, puisque leur habitat n'est pas perturbé, il y a une grande
quantité de vers qui colonise le sol. Et plus il y en a, plus grande est la vie
microbienne. La recherche nous dit que, peu importe le systéme, les vers de
terre représentent toujours environ 20 % du volume de 'ensemble de tous les
organismes vivants du sol. Nous pouvons ainsi retrouver dans un sof en santé
entre 4 et 6 tonnes par hectare d’organismes utiles a la croissance des plantes.

Sans le travail du sol, on assiste a un accroissement phénoménal de lactivité
biologique naturelle du sol, exactement comme on peut la retrouver en forét alors
que dans un sol labouré, le nombre de vers diminue considérablement. || n'est
pas rare d'y compter moins de 50 vers au m?. A ce niveau, ¢a veut dire environ
200 kg d’'organismes vivants par hectare.

A eux seuls, les vers peuvent remplacer la charrue. Lorsqu'ils atteignent une
population suffisante, ils retournent complétement la couche arable sur une
période de cing ans. Leurs nombreux tunnels demeurent intacts, favorisant ainsi
linfiltration de l'eau et I'aération du sol. Grace aux vers de terre, toutes les
opéerations primaires (travail automnal du sol) et secondaires (travail printanier du
sol) de préparation du sol deviennent inutiles, ce qui permet d'économiser temps
et argent. Pour I'ensemble des opérations, le semis direct exige quatre fois
moins de carburant qu'un systéme avec charrue.

En laissant le sol non perturbé par les outils de travail, la présence de certains
champignons présents dans le sol, comme les mycorhizes, est accrue. Ces
champignons vivent en symbiose avec les plantes. Sous la forme de minces
filaments, ils se fixent aux racines des plantes et s'étendent partout dans le sol.
Cette association est bénéfique aux deux organismes : la plante nourrit le
champignon et, en retour, celui-ci permet a la plante d’absorber plus d’eau et de
minéraux, la protége contre les pathogénes des racines et améliore la structure
du sol. Cette proximité favorise la croissance, la productivité ainsi que la
résistance aux maladies et a la sécheresse. Encore un argument qui permet de
croire que le semis direct est absoiument benéfique a la biodiversité du sol.

L'utilisation de plantes de couverture est aussi une fagon d'améliorer la qualité
du sol. Ces plantes, si elles ne sont pas enfouies, protégent le sol contre les
intempéries, et leur volume racinaire active ia flore microbienne du sol. Plusieurs
especes sont actuellement évaluées pour connaitre leur apport en biomasse et
leur aptitude a capter les éléments fertilisants des fumiers laissés en surface.

Ceux qui ont adopté le semis direct de fagon permanente depuis plus de dix ans
profitent ainsi aujourd’hui d’une nette amélioration de la qualite de leur sol. Cette
nouvelle dynamique du sol permet de rendre les éléments fertilisants plus
disponibles aux plantes. Par le fait méme, les besoins en fertilisation sont
moindres pour les adeptes du semis direct. En effet, certains d'entres eux ont
coupé en deux leurs dépenses d'engrais commerciaux, autant pour les engrais
azotés que pour le phosphore. Il est ainsi plus facile de respecter le bilan de
phosphore selon le Réglement sur les exploitations agricoles.
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Les agricuiteurs sont conscients qu'il y a un potentiel de poilution reiativement
eleve relié a l'utilisation et a la manipulation des pesticides. ils savent aussi que
des analyses de la qualité de certains cours d'eau montrent des niveaux
préoccupants de résidus d'herbicides. Sur la liste des herbicides repertoriés lors
de ces analyses, on retrouve cependant des herbicides qui ont un effet résiduel
au sol plus ou moins persistant. S'ils se retrouvent dans les cours d'eau, c'est
quils voyagent avec le sol lorsque les conditions sont favorables a I'érosion.
Encore une fois, le semis direct est un excellent compromis puisqu'il élimine
pratiquement F'érosion.

Paraliélement aux bénéfices environnementaux que le semis direct produit, il est
aussi possible d’améliorer la valeur nutritive des grains. A la station de recherche
de Lethbridge en Alberta, Jilf Clapperton, biologiste des sols, a analysé piusieurs
échantilions de blé cultivé selon différentes pratiques et a conclu que cette plus
grande activité biologique du sol permettrait d'obtenir une meilleure qualité des
grains. Des grains qui seraient plus complets, plus nutritifs.

Le semis direct permet donc & la nature de s'exprimer comme il se doit. i
contribuerait donc a réduire les émissions de gaz a effet de serre, 4 améliorer Ia
santé des sols, & augmenter la qualité des céréales et a favoriser la productivité.
Lorsqu'on parle de développement d'une agriculture durable, le semis direct
devrait faire partie des priorités.



Les avantages économiques du semis direct
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Moins de passage aux champs

Reduction des dépenses en carburant (30 litha, au lieu de 120 lifha)
Reduction des frais d’entretien de la machinerie

Parc de machinerie réduit de 35 %

Erochage presque inutile

Réduction des dépenses de fertilisants

Réduction des dépenses d’herbicides

Les avantages environnementaux du semis direct

Réduction des émissions de GES

Augmentation de la matiére organique, séquestration du carbone
Réduction des besoins en carburant

Reéduction de I'érosion jusqu’a plus de 90 %

Réduction des besoins en fertilisants

Réduction des besoins en herbicides
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LE PROJET DE PIERRE ET PAUL CAPLETTE
Agriculteurs depuis 1982

par Paul Caplette

Notre mission : vivre de I'agricuiture

Notre stratégie

Depuis nos débuts, nous avons adopté des pratiques qui avaient le plus possible
des effets positifs sur I'environnement. Pour assurer la longevité de la ferme,
nous nous sommes assures de garder un bon équilibre de nos ressources,

Nous participons réguliérement a des journées de formation et d'information.

Nous avons établi des contacts avec des agronomes compeétents qui nous ont
appuyés et accompagnés dans le processus d’application de nouvelles
pratiques.

Nous sommes membres du club agroenvironnemental La Valliere, du groupe
GR MAX (analyses et données pour la conservation des sols), et de Enviro Club
initié par la SADC du Bas-Richelieu.

Nos actions

Nous cultivons 350 ha en céréales et oléagineux.

Les premieres actions environnementales posées avaient un avantage
géconomique pour notre ferme.

Par contre, d’autres impliquent des colits d’aménagement et d'entretien et sont
benéfiques pour 'ensembie de notre coliectivité.

Notre vision

Nous ne croyons pas au modéle unique de solutions. Selon nous, c'est plutot
une diversité d'actions que lagriculteur avec son expertise peut poser en
fonction de sa réalité.

L'amelioration de Iimpact environnemental de la ferme doit faire partie des
préoccupations de I'agriculteur.

Adopter une nouvelle pratique doit tenir compte de I'équilibre entre les impacts
ECONOMIQUES, SOCIAUX, ENVIRONNEMENTAUX ET TECHNIQUES.
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DES ACTIONS CONCRETES DANS UNE RURALITE REPENSEE

par : Hubert Chamberiand,

Mise en situation :

Jamais le COVABAR ne s'est opposé au droit de produire des producteurs
agricoles québécois, ni de transformer, sur le territoire du Québec, ies produits
de la terre.

Bien au contraire, le COVABAR souhaite gu'on le fasse, avec plus de prudence,
a savoir dans le respect de 'équilibre des ecosystémes dont nous sommes, les
humains, une des composantes.

Pour le COVABAR, la notion de prudence repose sur une valorisation des sols
qui s'appuie sur la sauvegarde de la ressource eau. tout en respectant leur seuil
de tolérance a recevoir le phosphore, les engrais et les pesticides.

Cette approche de valorisation des sols suppose une nouvelle fagon de voir le
développement agroalimentaire reposant sur des nouvelles fagons de faire. Il est
donc capital pour l'avenir de la santé et de I'equilibre de nos collectivités que
toutes les activités économiques et génératrices de richesse touchant la
production, la transformation et la distribution des produits de Ia terre prennent
totalement le cap du développement durable et ce, dans les meilleurs délais.

Contexte :

Nous prenons acte de la désertification des sols, de Faugmentation de la
poliution en raison de lintensité accrue des activités motorisées, et de la
degradation accélérée de la qualité de f'eau qui, conséquemment, détruit la
qualité de vie des habitats tant aquatiques que terrestres.

C'est par le respect de la biodiversité d'un territoire ol les activités peuvent
cohabiter en harmonie que nous connaitrons les effets positifs d’'un changement
de mentalité menant a une bifurcation de nos habitudes de travail. Nous sommes
persuadés, pour l'avoir observé a plusieurs reprises, depuis l'adoption de Ia
Politique nationale de 'eau (PNE) en novembre 2002, qui confirme l'urgence
d'une vision par bassin versant comme approche aux interventions humaines,
que les améliorations remarquables reliées aux changements d’habitudes
reposant sur ies principes de développement durable, viable, soutenable et
continue deviennent, pour le secteur agroalimentaire, sources de nombreuses
satisfactions tant personnelles que sociétales.



Une ruralité repensée :

Cette nouvelle ruralité québécoise a laquelle nous faisons allusion contribuera a
faconner un paysage singulier issu de modes de production agricole
respectueuse de la qualité de l'eau qui bénéficieront a lensemble de la
population guébecoise.

Considérant que la profession d'agriculteur est exigeante en temps, en formation
ainsi qu'en investissements personnels et financiers, que les facteurs de
production augmentent, et le fait que le monde rural n'est plus seul avec la venue
croissante de citadins qui s'y installent, un concept de rurbanisation novateur doit
étre mis en place pour répondre aux exigences d'une production et d'une
transformation intégrée a 'écosystéme dans lequel elle est implantee.

Gestion intégrée par bassin versant :

Collaborer @ minimiser les impacts agricoles sur ce nouvel environnement
constitue donc 'une des principales préoccupations des organisations de bassin
versant du Québec représentant les territoires des 33 rivieres reconnues
prioritaires par la Politique nationale de I'eau.

Les chantiers pilotes : actions concrétes pluridisciplinaires :

Dans ce contexte, le COVABAR propose des pistes de réflexion et de
développement accompagnées de chantiers concrets de mise en ceuvre sur le
terrain de fagon a étre en mesure de bien saisir ce qu'on prétend étre du
développement durable.

Ces chantiers doivent étre des véhicules de sensibilisation et des laboratoires de
solutions concrétes qui doivent &tre mesurées et validées par ies participants a
ces chantiers. Les préoccupations qui font actuellement consensus et méritent
quon s’y attarde pour convenir de solutions sont a titre d’exemple :

1. I'épandage de phosphore et de défections animales:

la protection des cours d’eau contre la contamination et la dégradation;
le maintien de la biodiversité des milieux naturels:

les problemes de santé liés a 'usage des pesticides:

o kLN

les entreprises utilisant de grandes quantités d’'eau avec rejets de
charges significatives de poliuant dans les cours d’eau:

le déboisement des rives et la mise en cuiture des milieux humides:
la mise en valeur des habitats de la faune en milieu agricole;

le compagnonnage et a multiplicité des cultures assurant la biodiversité
{(potentiel des ressources fauniques et floristiques);

9. l'entretien des cours deau a des fins de drainage afin d'assurer la
biodiversité;



10.

1.
12.
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Faménagement de parties forestiéres avec un profilage des talus en
pentes stables;

les plans de végétalisation en adéquation avec des zones de frai:
Etc.
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LA DEUXIEME REVOLUTION VERTE

par Luc Brodeur, agronome

En 1929, mon pére avait 11 ans. Il conduisait fa voiture a chevaux pour apporter
les cannisses de lait jusqu’'a la gare de Danville. Le conducteur du train Iui a dit
que c'etait la crise, que Borden ne prenait plus de lait parce que les citoyens
n‘avaient plus les moyens de le payer. Il a dii tout ramener chez lui, au désespoir
de son peére qui venait juste d'acheter de nouveaux purs sangs. Maigré tout, la
dépression de 1929 sera beaucoup plus facile a vivre a la campagne qu'a la ville.

L’agriculture n’en est pas a sa premiére crise.

Je m'appelle Luc Brodeur. J'ai 52 ans. Je suis agronome. Je me souviens des
vacances a Danville sur la ferme de mon grand-pére : ¢’était vallonneux, il y avait
des ruisseaux, des lacs, des foréts, des champs, du foin et des vaches. Je me
souviens aussi des vacances chez ma tante Giséle a Saint-Stanisias de Kostka;
c’etait plat, it n'y avait pas de ruisseaux ou de lacs, que des champs de céréales,
de foin, de mais, des vaches et une vraie érabliére avec des milliers de
chaudiéres.

Mon pére a fait son cours d’exploitant agricole & I'école d’agriculture de Nicolet
en 1942 Sur la ferme, il a plus souvent conduit des « teams » de chevaux que
des tracteurs. C'étaient de bons cultivateurs, avec des rendements laitiers
impressionnants pour Fépoque. Mon pére est devenu bijoutier. Aucun des 9
enfants n'a repris la ferme familiale qui a été vendue: il y a maintenant une rue
Brodeur & Danville, mais les ruisseaux, la forét, le foin et les vaches de la ferme
sont enterrés dans I'asphalte.

Ma mére aussi avait 9 fréres et sceurs. La plupart des gargons sont devenus
menuisiers ou charpentiers. J'avais deux tantes mariées a des agriculteurs qui
m’ont fait plusieurs cousins et cousines. Il y a un Montpetit de Saint-Stan qui est
devenu agronome, un autre est devenu technicien agricole. Finalement, sur
I'ensemble, J'ai un seul cousin Théorét qui a conservé une exploitation agricole
mais if posséde aussi une scierie et est inséminateur, ce qui arrondit ses fins de
mois.

En 1967, lannée de I'Expo, j'ai demandé a mon pére pourquoi il ne voulait pas
de la ferme du grand-pére. It m’a dit qu’'un agriculteur venait au monde avec des
dettes, et qu'il mourait avec des dettes. N'importe ou ailleurs les revenus et la
qualité de vie étaient meilleurs. Seuls les passionnés ou les poches a l'école
pouvaient tenir le coup a cultiver. Je suis devenu donc agronome par défaut.
J'étudiais en biologie, j'étais pas trop poche, mais je voulais aussi une job ala fin
de mes études: 'agricuiture me semblait &tre un compromis raisonnable entre
les plaisirs de la nature et la nécessité de produire un revenu.
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Mes enfants n'ont plus d'attache «terrienne », a part les histoires que leur
racontent mes parents. Leurs enfants n'auront plus aucun lien familial avec la
terre. En ville, si le terroir est devenu moins important que le prix des aliments,
c'est aussi parce que les gens n'ont plus d'attache dans le milieu. Les
agriculteurs sont devenus des étrangers. Que la laitue provienne de Californie ou
de Saint-Rémi importe peu.

L’agriculteur devient un producteur

A partir des années 60, 'amélioration des revenus agricoles, la consolidation des
entreprises, la promotion de l'image de la profession ont ralenti l'exode rural. Les
technologies développées au cours du 20°™ siecle ont permis de produire
davantage avec moins de familles agricoles. Dans I'ensemble, elles ont amélioré
les revenus et la qualité de vie de Fexploitant. Les « cultivateurs » devenus
« producteurs » ont été assujettis aux grandes lois économiques qui gerent les
marchés nationaux et internationaux. Maintenant, les crises economiques sont
souvent plus dures & vivre a la campagne qu'a la ville et s'il y a des crises a la
campagne, ce n'est pas parce que les citoyens n’ont plus d'argent, c’est parce
que l'agriculture est trop compétitive et les autres pays trop productifs.

Dans les années 70 et 80, le soutien financier des gouvernements et les taux de
change ont contribué a la spécialisation et lexpansion des entreprises. La
propriété agricole doit étre rentabie, elle contribue au REER, aux REE, au VR, au
DVD, a la création d'emploi et a la balance commerciale. La recherche du
benéfice et les politiques gouvernementales ont orienté les choix technologiques
au détriment du maintien du patrimoine familial et écologique. On parviendra
ainsi a justifier un des grands paradoxes agro-environnementaux de notre
époque: pour faire plus de cochon, on rasera les derniéres foréts de la
Montéregie ou de la Beauce, on y mettra le fumier et on fera du mais ou du soya
ou du canola, tralala, pour en faire de I'éthanol et du bio-diesel sous pretexte que
¢'est moins polluant que 'essence.

Les choix technologiques sont essentiellement basés sur la rentabilité. Tres peu
de producteurs se permettent d'acheter une technologie plus coliteuse parce
guelle est moins polluante. Les pommes de terre produites en rotation sont
rentables, mais le sont moins que la monoculture possible avec 'Admire et le
Genesis. Le dépistage des mauvaises herbes et le sarclage sont moins rentable
que la génétique Round-up Ready. Il est pius facile de cultiver le mais Bt que
d'utiliser les guépes parasites contre ia pyrale.



19

Comment s’impose le respect de [I'environnement: rentabilité,
réglementation, salubrité

Certaines technologies « agro-environnementales » se sont implantées
natureilement parce qu'elles étaient rentables. Par exemple : le dépistage, qui
permet de remplacer un dollar de matiére active par un doliar de matiére grise
active et la lutte biologique en serres, qui est aussi efficace que la lutte chimique
et moins toxigue pour les ouvriers.

D'autres approches ont dii étre imposées par des reglements ou des mesures
d'écoconditionnalité. Plusieurs producteurs s'intéressent davantage aux PAEF
depuis que le ministére du Développement durable distribue des pénalités
financieres. Grace a ce ministére environnementaliste, plusieurs producteurs
réalisent maintenant des économies appréciables en engrais et constatent méme
que leurs rendements augmentent. On se demande si le ministére
environnementaliste ne devrait pas nous imposer des PAEP, des Plans
Agroenvironnementaux de Phytoprotection pour nous forcer a mieux gérer les
pesticides.

Les gouvernements protégent l'environnement en réaction aux pressions
populaires. On sait bien que la majorité des consommateurs urbains et des
acheteurs institutionnels ont peu d'attaches agricoles; ils se soucient trés peu de
l'origine des produits. A qualité équivalente le prix est roi. Tot ou tard le politicien
réalise qu'on gagne plus de votes a protéger I'environnement qu’'a defendre le
droit de produire.

Les citoyens ne parlent pas d'agriculture, ils parlent de protection de
I'environnement. lls veulent retrouver les ruisseaux, les foréts et les érablieres 3
chaudiéres de ma jeunesse. Et je les comprends. Les électeurs font peu de cas
des problemes vécus par les producteurs iocaux pour satisfaire leurs exigences
environnementales, puisque ¢a ne met pas en danger leurs approvisionnements.
Sauf si leur vie est en jeu.

La conscience du risque alimentaire et son impact sur les marchés.

On parle du probléme des résidus de pesticides sur/dans les aliments a des
intervalles plus ou moins réguiliers, quatre ou cing fois au cours des 25 derniéres
années. Mais les pesticides ne tuent pas en quelques jours de grandes quantités
de consommateurs. La pression publique incitant les producteurs & utiliser des
alternatives aux pesticides n'est pas permanente. Il est donc difficile et méme
impossible de proposer d’autres choix technologiques aux producteurs
« modernes ».

Autant les pesticides sont des contaminants sournois qui travailient a long terme
et ne provoguent pas de panique, autant les micro-organismes sont rapides et
spectaculaires. lis sont partout, ils peuvent nous attaguer a tout moment. On
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parlait des pesticides une fois tous les dix ans dans La Presse et le Journal de
Montreai. On parle des bactéries a toutes les semaines, et elles tuent
efficacement. :

Merci E.coli, salmonelle, listeria et autres terreurs microscopiques. Grace aux
micro-organismes, les producteurs et les consommateurs prennent aussi
conscience qu'on peut difficiiement produire un légume sain ou une viande de
qualité dans un environnement contaminé. Grace a vous, I'environnement n'est
plus le site d'enfouissement ou d'évacuation de nos déchets agricoles, i
redevient l'ossature de notre systéme de production. Les producteurs doivent
maintenant apprendre a gérer consciencieusement tous les intrants qui
pourraient contaminer 'environnement dans lequel ils produisent les aliments.

Bill Clinton a exigé en 1997 que 'Amérique n’importe que des produits certifiés
HACCP. Les régions les moins contaminées pourraient &tre celles qui ont le plus
de potentiel d’exportation; a tout le moins celles ol les mesures correctives et
l'application de point de contrdle seront les moins colteuses. Utiliser les eaux de
surface non-contaminées pour lirrigation est moins coiiteux que de pomper l'eau
de la nappe. |l faut par ailleurs éviter de contaminer la nappe avec du Round-up
comme c'est arrivé au Danemark.

Une technologie plus colteuse qui ne contamine pas sera maintenant rentable a
moyen terme parce que le consommateur en a décidé ainsi. Il ne veut pas
s'empoisonner en se nourrissant. Les farines animales c’est moins cher, mais
plus personne ne penserait a les utiliser. Les trichogrammes c'est plus cher que
les insecticides pour contréler la pyrale du mais, mais de plus en plus de
producteurs trouvent l'alternative bonne pour ieur image sur le marché, et donc
rentabie.

Depuis au moins une décennie, les électeurs veulent se reapproprier
lenvironnement et le protéger. Maintenant, ils ont une nouvelle preoccupation :
les épinards sont-ils contaminés par 'eau d’irrigation ? lls veulent se réapproprier
Forigine de leur alimentation. C'est le retour a la terre des années 2000, un
interét nouveau pour l'agriculture. Il faut en profiter, encourager cette nouvelle
sensibilité pour lagriculteur et son environnement. Il faut que les citoyens
sachent que si on ne controle pas ce qui se fait a I'étranger, on peut au moins
contréler ce gqu'on fait chez nous.

Qui contamine I'eau d'irrigation ? On pointe souvent ta production porcine, mais
‘ce sont aussi les terrains de golf et les campings du sud-ouest de Montréal qui
contaminent les riviéres servant a f'irrigation des légumes. Quand tu chies dans
la riviere, la merde que tu évacues sans précaution te revient par la bouffe, que
ce soit sur les légumes ou dans les fruits de mer. En tant que producteurs et
conseillers agricoles, nous devons faire savoir & la population et a notre
représentant collectif le gouvernement que nous sommes tous des citoyens



responsables de la qualité de ce que nous mangeons, et donc de notre
environnement agricole.

Un modeéle de qualité

La protection de I'environnement ne doit plus étre considérée par la société
comme un colt, c'est un investissement agricole @ moyen et long termes. Les
producteurs vont adopter des technologies vertes parce qu'un environnement
sain, c'est rentable, ¢'est plus facile d’y certifier 'innocuité d’un aliment.

C’est un modéle de production basé sur la qualite qui peut ouvrir de nouveaux
marchés et en consolider d’autres. Dans la course au modéle international basé
sur la productivité et le contréle des colits, il est évident que e Québec est un
bien petit joueur, ne serait-ce que par I'étroitesse de son territoire. L'Amazonie
pourra toujours produire plus de mais, de soya, de cochon et d'éthanol que notre
province. Le territoire agricole québécois n'est pas élastique; que ce soit dans 5
ou 25 ans, on aura occupé tout le terrain. Continuer a I'exploiter en
compétitionnant des pays qui ont des centaines de fois notre potentiel, ¢a ne fait
que remettre I'echéance. Et probablement endetter nos enfants autant d’'un point
de vue économique qu'écologique.

Le gouvernement doit donc continuer & imposer des regles de plus en plus
strictes pour protéger ou entretenir 'environnement-outil qui est a ia base d'un
modele d’agriculture moderne basé sur ia qualité; le gouvernement doit rassurer
les citoyens en contrdlant les risques alimentaires: par le fait méme ii protége
notre potentiel d'exportation.

Pour quelques temps, les colts de production de lagriculture éco-moderne
seront plus elevés. Le gouvernement devra contribuer financierement a
limplantation de technologies douces, comme il a contribué financiérement dans
le passé pour encourager la spécialisation et I'accroissement des superficies
cultivées. Il investit de ce fait dans la santé physique des citoyens et dans la
future santé financiére des producteurs.

Les milieux les plus stables sont les plus diversifiés,

Il ne s'agit pas de rejeter les outils mécaniques, chimiques ou génétiques
developpés au cours du vingtieme siécle. Il ne faut pas favoriser l'agricuiture
biologique et délaisser I'agriculture intensive: chacun de ces modéles peut
apprendre de F'autre, en autant que l'autre prospére.

Au contraire, la réglementation et les appuis gouvernementaux devront permettre
lintégration rapide des technologies modernes au fur et & mesure de leur
développement. Ces technologies (chimiques ou génetiques) ont d'immenses
qualites. Elles sont le résultat du génie humain : il ne faut pas ies interdire. li faut
seulement s’assurer qu'elles n'occupent pas tout le territoire. [l faut apprendre du
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passé et éviter de soutenir un modéle économique ou technique unique. il faut
mettre en place des mesures qui permettront a plusieurs modeéles de se
développer sans qu'ils puissent contaminer notre outil-environnement. Plus on
utilisera d'outils diversifiés, moins I'environnement subira des contaminations
massives impossibles a réparer.

C'est lorsqu'une seule technologie occupe tout le terrain qu'il se produit des
catastrophes. La monocuiture ou ia monotechnologie ne sont pas « durables ».
Les reégles d'écoconditionnalité doivent imposer des contraintes réalistes qui
forcent une utilisation raisonnée des ressources et des intrants. Cette approche
est déja utilisée aux Etats-Unis lors de fhomologation d'urgence d'un pesticide
devant un ravageur difficile & controler, 'EPA autorise {'utilisation d'un produit sur
30 % de la surface au cours des 3 prochaines années, et émet des permis
d’achat en conséquence aux producteurs concernés.

Voici quelques exemples:

- Les régles d’'éco-conditionnalité pourraient restreindre 'utilisation du mais
ou du soya transgéniques a un % de la ferme, afin d'éviter que l'utilisation
massive d'un méme herbicide ne contamine les eaux de surface ou
souterraines.

- On pourrait restreindre I'utilisation de certains pesticides au lieu den
permettre une utilisation généralisée ou de les interdire complétement. Si
on avait agit ainsi, on ne retrouverait pas aujourd’hui d'atrazine dans les
eaux potables de Saint-Hyacinthe, ou de Dual dans les eaux de surface.

- On devrait accélérer 'homologation de nouveaux produits, mais toujours
en restreindre ['utilisation sur un % de la superficie totale de la ferme, par
principe de précaution.

- L'achat ou linvestissement dans les intrants & toxicité faible ou nulle
pourraient faire l'objet de crédits de taxes ou de crédits 3 I'achat, comme
le gouvernement fédéral I'a réalisé avec les voitures.

- On doit continuer & protéger les boisés et les zones humides des milieux
agricoles, ils sont des tampons et des filtres reconnus - le prochain
antibiotique pourrait provenir d’une plante ou d'une grenouille habitant
pres de chez vous! Mais il faut aussi assurer le développement des
municipalités rurales, afin que des citoyens habitent et occupent le
territoire; la  surveillance d'un milieu agricole dynamique implique
I'ensemble des citoyens présents, qu'ils vivent de I'agriculture ou non. Les
producteurs doivent profiter de la présence de citoyens conscients
proches de leur alimentation et de leur environnement pour obtenir I'appui
financier du gouvernement.

Il 'est beaucoup plus facile de créer un consensus si on ne vise pas & interdire
complétement une pratique ou un intrant. Il n'y a pas de mauvais modéle, mais il
faut éviter d’en soutenir un seul.

Un bon vieux principe porteur d’avenir : la stabilité est le résultat de la diversité.



DIFFUSER DES SOLUTIONS INTEGREES
par Louis Perreault

J'aimerais tout d’abord remercier les membres de la Commission sur I'avenir de
Fagriculture et de I'agroalimentaire québécois de mavoir invité pour participer a
la table ronde sur I'agroenvironnement. Je souhaite que les éléments apportés ici
vont contribuer de fagon constructive au développement de notre agriculture, qui
vit presentement des années particuliérement difficiles.

Aprés 17 ans de travail comme conseiller aupres des producteurs agricoles pour
les aider a améliorer leurs pratiques agricoles dans une approche de
développement durable, je peux dire que les améliorations sont considérables
mais que beaucoup reste a faire.

Je parlerai en mon nom et a titre de président de I'Association des Conseillers en
Agroenvironnement du Québec (ACAQ). Cette association, fondée en 2002,
regroupe les conseillers travaillant dans les 83 clubs-conseils en
agroenvironnement. Sa mission est de défendre les intéréts des membres, de se
positionner et d’agir comme interlocuteur en agroenvironnement.

Le réseau des ciubs-conseils en agroenvironnement, au cceur de Paction

En quelques chiffres, le réseau des clubs-conseils dans lequel ceuvrent nos
membres, regroupe 8368 entreprises agricoles (2005-2006), soit 28% des
fermes du Québec, représentant 46% du cheptel animal et 41% des superficies
agricoles | Quelques 300 professionnels travaillent a accompagner les
producteurs agricoles dans leur propre démarche agroenvironnementale. Les
clubs-conseils sont financés par les cotisations des producteurs agricoles et par
des subventions provinciales et fédérales.

Nos objectifs sont nombreux: améliorer la gestion des fumiers et lisiers,
rationaliser la fertilisation des sols, réduire I'utilisation des pesticides, améliorer la
sante des sols, protéger le cours deau. Nous avons un double rdle -
accompagnement ferme par ferme et diffusion des bonnes pratiques agricoles.
Notre travail consiste donc a offrir un service-conseil individuel et collectif qui
permet de faire avancer rapidement un large ensemble du secteur agricole en
agroenvironnement.

Le producteur agricole ne percgoit pas le conseiller de club-conseil comme une
police de I'environnement mais comme quelqu'un qui peut l'aider a adopter de
bonnes pratiques agroenvironnementales et également a conformer son
entreprise  aux  réglements environnementaux. C'est un  processus
d'accompagnement, ol le conseiller connait bien les forces et faiblesses de
I'entreprise, ce qui permet d'établir une relation de confiance entre le producteur
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et son conseiller, qui lui fait partie d’'une structure, le réseau des clubs-conseils,
lui permettant d’avoir un maximum d’expertise et d’objectivité.

Les retombées sociales et environnementales de ce réseau ne sont plus a
demontrer, plagant le Québec & lavant-garde dans le secteur de
l'agroenvironnement et de lagriculture durable, en plus de mobiliser tout e
secteur agricole par un effet d’entrainement.

L’avenir des services-conseils

La tendance est claire | Le service-conseil agricole de 1ére ligne est et sera de
plus en plus dispensé par la formule des regroupements de producteurs, ainsi
que par des conseillers indépendants, en ce qui concerne bien entendu les
services-conseils subventionnés par des fonds publics. Le MAPAQ s'étant retiré
graduellement de ces services depuis une vingtaine d'année environ, l'expertise
s'est développée de facon croissante dans ces formules et de ces services dans
I'tndustrie. Mais il y a lieu de se demander vers quoi on évolue, ou encore mieux,
vers quoi il serait désirable d'évoluer pour obtenir des gains dans le
developpement durable de 'agriculture.

Dans cette perspective, il apparait toutefois incontournable que lintégration de
bonnes pratiques agricoles ne peut étre réalisée sans un accompagnement par
des professionnels qui vont aider chaque entreprise a adapter les bonnes
pratiques agricoles a sa situation particuliere. Dans un contexte de changements
rapides dans le secteur agricole, tant sur le plan des marchés agricoles que de la
reglementation environnementale par exemple, ceci est d’autant plus vrai.

Qu'est-ce que le producteur agricole veut et quels sont ses besoins en termes de
services-conseils pour intégrer les bonnes pratiques agricoles?
* Un service complet, de qualité et d’avant-garde
» Une relation durable de confiance avec ses conseillers
* Un service-conseil ayant un maximum d'objectivité pour étre en mesure
de prendre les meilleures décisions pour son entreprise dans un contexte
de changements

Nous avons la chance au Québec, pour le secteur agricole, de pouvoir compter
sur deux principaux types de services-conseils en agroenvironnement qui se
complétent et qui sont tous deux nécessaires. Dans cette complémentarité, les
services-conseils répondent aux besoins de productivité et de rentabilité des
entreprises agricoles et ce dans le respect de I'environnement et des ressources
renouvelables et non-renouvelables.

* un service-conseit non-relié & la vente d'intrants agricoles, basé sur une
approche globale de I'entreprise agricole, subventionné par des fonds
publics et répondant aux besoins de la société québécoise en terme
d'attentes par rapport a I'environnement agricole : état des cours d’eau et
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des nappes phréatiques, conservation des sols, problématiques des
odeurs, gaz a effet de serre. ..

* un service-conseil relié a la vente dintrants agricoles, non-
subventionnable par des fonds publics selon notre point de vue, en raison
de la mission de profits de lindustrie, mission par ailleurs tout a fait
légitime, ce qui n'empéche nullement le développement et |la
recommandation d'intrants agricoles de mieux en mieux adaptés aux
besoins du milieu agricole en cheminement vers des formes d’agriculture
durable qui sont devenues incontournables socialement, economiquement
et environnementaiement.

A cet égard nous recommandons bien entendu de consolider le réseau des
clubs-conseils au Québec, un réseau envié en dehors du Québec, de lui assurer
un financement adéquat dans une perspective a moyen et long terme. Notre
expérience de terrain nous permet de constater importance du temps pour une
entreprise agricole afin de comprendre I'importance de modifier ses pratiques
agricoles, pour les mettre en place et les intégrer efficacement. Un horizon de 3
a 5 ans est un minimum. Les programmes gouvernementaux doivent donc
repondre & cet état de fait.

J'aimerais souligner au passage le besoin de service-conseil de 2¢ ligne pour
appuyer les conseillers de terrain qui accompagnent les producteurs agricoles. Si
nous n'y faisons pas face dans un horizon proche nous verrons une érosion
importante de l'expertise que le MAPAQ et les centres de références et de
recherche en agriculture possédent, expertise qui a été développée par des
fonds publics. Cette expertise est essentielle pour donner aux conseillers de
premiere ligne 'appui dont ils ont besoin pour participer au développement de
solutions adaptées.

Mieux diffuser les bonnes pratiques agricoles qui existent déja

Un ensemble de bonnes pratiques agricoles existent déja et s'implantent dans le
milieu agricole & un rythme impressionnant. Pour ne citer que quelques
exemples, on peut mentionner les rotations de cultures, le travail réduit des sols,
f'utilisation des engrais verts, l'implantation de haies brise-vent, la protection des
berges de cours d'eau, la protection des puits d’eau potable, la meilleure gestion
des déjections animales (entreposage et épandage), la rationalisation de la
fertilisation des sols, la réduction des pesticides. ..

Les solutions ne doivent pas étre imposées mais doivent venir du cheminement
du producteur agricole. Les activités de formation et de démonstration, les visites
sur d'autres entreprises plus avancées constituent autant de maniéres de faire
cheminer individuellement ies producteurs. L’état pourrait rendre disponible plus
de fonds publics pour ce type d'activités, relativement peu coliteuses dans
l'ensemble mais d’'une efficacité considérable. It devient actuellement de plus en
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plus difficile de trouver un financement pour organiser des activités de groupe, a
mesure que les fonds alloués au MAPAQ diminuent. Cette situation n'est pas
normale, ni souhaitable. Il faudra dans un avenir proche trouver les fagons de
mieux rejoindre les producteurs agricoles, qui disposent de moins en moins de
temps avec les contraintes qu'ils vivent, autant la reléve, nouvellement formée,
que les nombreux producteurs qui s’apprétent a transférer leur entreprise a court
et moyen terme. -

Les producteurs agricoles « leaders » en termes de bonnes pratiques ont un réle
de diffusion remarquablement efficace dans le milieu agricole. Tous les
agronomes de terrain savent qu'il faut travailler plus étroitement avec ceux-ci
pour contribuer a lI'avancement de I'ensemble du milieu agricole. La réduction
des pesticides en milieu agricole, par un travail de concert entre les producteurs
avant-gardistes et leurs conseillers, le démontre bien, pour ne citer que cet
exemple.

Diffuser en vulgarisant adéquatement les résultats des bonnes pratiques
agricoles auprés de la population fait aussi partie des enjeux. La population
quebecoise connait de moins en moins I'agriculture, I'associe trop facilement a
une activité polluante. Une population consciente des enjeux agricoles, des
gains qui se font actuellement, serait pius en mesure de donner un feed-back
positif au milieu agricole et de stimuler la poursuite des actions. Ce clivage entre
I'urbain et I'agricole n'est pas désirable si on veut maximiser le développement
d’'une agriculture qui s'inscrit dans un développement durable, qui se joue sur
plusieurs plans, économique, environnemental et social.

Des solutions qui rejoignent la communauté agricole

Pour nuancer fidée de ne pas imposer les bonnes pratiques aux producteurs
agricoles, il faut ajouter qu'il doit y avoir un équilibre entre 'adhésion volontaire
du producteur et la réglementation environnementale. Certains reglements ne
font pas I'unanimité, posent des problémes aux entreprises et ne sément pas la
joie I Le retrait des animaux des cours d’eau en est un bel exemple récent. Mais
ils sont nécessaires pour l'avancement de 'ensemble des entreprises. Les
producteurs agricoles « leaders » n'ont généralement pas trop de problemes
avec les nouveaux réglements. lls sont généralement en avance sur eux. Je
connais beaucoup de producteurs qui avaient retirés les animaux des cours
d'eau, pour des motivations d'efficacité et de respect de lenvironnement, bien
avant l'arrivee de ce réglement. Toutefois la réglementation s'est avérée utile
pour faire bouger les choses dans un horizon de temps acceptable.

Mais nous avons connu plusieurs réglements boiteux, constamment changés, en
partie coupés de la réalité agricole, et Dieu merci nous avons échappés a
quelques-uns qui auraient eu des effets désastreux pour le secteur agricole. Le
contingentement des grandes cuitures par bassin versant, avec une approche
coercitive, en est un exemple frappant. Nous n’avons pas a dicter ce qu’un
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producteur agricole doit semer au printemps ! |l existe déja bien assez de
contraintes 4 ce niveau. Le vrai travail est d'identifier les zones 3 risques sur
I'entreprise, qui contribuent & contaminer les cours d'eau, et de mettre en place
les solutions les plus efficaces et rentables. Il n'y pas de producteur gui aime
perdre son sol dans le cours d’eau, le sol étant son capital, un de ses outils de
travail. Par ailleurs je ne connais aucun producteur qui se léve le matin en se
disant : « Ou pourrais-je bien aller polluer aujourd’hui?» La pollution de type
agricole origine plutdt d'un manque de connaissances ou de moyens.

Nous proposons donc une meilieure consultation des producteurs agricoles, des
professionnels de terrain, des spécialistes et des chercheurs dans I'élaboration
des réglementations environnementales et des programmes d'aide. S'asseoir
avec le milieu pour trouver les solutions. Je ne compte plus le nombre de
producteurs agricoles et de conseillers qui ne se sentent pas véritablement
consultés. Nous aurions dés lors, avec une meilleure consultation, des
reglements et des programmes qui seraient beaucoup plus efficaces, mieux
concertés, mieux regus par le milieu, mieux adaptés aux problématiques. Tous
les acteurs seraient gagnants.

Une approche misant sur des solutions intégrées

Les problématiques auxquelles nous faisons face demandent de plus en pius
des solutions intégrées. Je m'explique avec 'exemple de la problématique des
odeurs. Avec l'accroissement de |a taille des entreprises, un souci de rentabilité
et defficacité, nous avons multiplié les structures d'entreposage en gestion
liquide au Québec. Cette mesure a contribué a diminuer considérablement la
poilution ponctuelle causée par 'entreposage déficient des deéjections animales
et on peut évidemment s'en réjouir. Mais le lisier, ainsi que 'épandage a
différents moments de la saison de croissance de cultures, pose évidemment un
probléme d'odeur beaucoup plus important maintenant qu'a I'epoque ol une
majorite de fermes géraient du fumier solide épandu en automne et enfoui par
labour. On ne peut pas revenir en arriére, d’autant que nous avons maintenant
au Quebec l'essentiel des déjections animales entreposées dans des structures
d’entreposage étanche, ce qui a été réussi avec linvestissement des
producteurs agricoles et de I'Etat & raison de centaines de millions de dollars.
L'épandage des déjections liquides et solides en saison de croissance, favorisé
par un souci de mieux utiliser leur valeur fertilisante, est également un gain
appréciable pour la rentabilité économique des entreprises agricoles et de
I'environnement,

Ce probléeme illustre bien limportance de solutions intégrées. Le concept de
« lutte integrée » dans le contréle des ravageurs des cultures est d'ailleurs de
plus en plus une pratique reconnue et courante. Dans la gestion des déjections
animales, nous avons réglé un probléme important tout en augmentant d'autres
problematiques. Ainsi le lisier engendre plus facilement que le fumier solide
d'autres problématiques : production de gaz a effet de serre, problématique
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d’odeurs et contamination bactérienne des cours d'eau. Je crois quil faudra
regarder sérieusement dans un avenir proche des solutions technologiques du
type « production de biogaz », qui solutionne plusieurs problémes a la fois, en
plus de produire de Iénergie. La contribution des fonds publics s'avére
essentielle si nous optons pour cette solution puisque les producteurs ne
pourront pas adopter cette technologie sans un appui logistique et financier.
Pourquoi 'Etat devrait-il s’engager dans cette perspective ? Parce que le
probleme est collectif. Les changements climatiques, la question de I'énergie, ia
cohabitation en milieu agricole (ex : odeurs), la qualité de 'eau, sont des enjeux
collectifs que le producteur agricole n'a pas et ne peux supporter seul. Bien
souvent les pratiques et les technologies existent mais sont retardés par un
manque de volonté politique.

J'écoutais une émission de télévision derniérement sur le transport public a
Amsterdam, une grande ville qui a des probiématiques de bouchons de
circulation incroyables ainsi que de qualité de I'air. Ils sont en voie de résoudre la
question par un ensemble de mesures magnifiquement orchestrées - places de
stationnement en périphérie avec accés a des bicyclettes ou le tramway (inclus
dans le prix du billet de stationnement), projet pilote d’autobus fonctionnant a
I'hydrogéne et rejetant de la vapeur d'eau, usine pour produire I'hydrogéne, etc.
On prévoit utiliser les eaux usées de la ville pour produire 'hydrogéne et ainsi
faire fonctionner les 800 autobus de la ville. On ne peut gque saluer de telles
initiatives.

Revenons a l'exemple de la solution des biogaz. Si I'Allemagne, par exemple, est
aussi avancé dans l'implantation de cette technologie cest que le colt de
I'énergie electrique est beaucoup plus élevé que chez nous au Québec. De plus
cette technologie permet de valoriser des déchets organigues municipaux ou
industriels, sur des sites agricoles de production de biogaz. Mais une analyse
des colts pourrait-elle nous éclairer ? Est-ce qu'un investissement a court et
moyen terme dans cette technologie serait plus rentable que d'avoir a payer plus
tard pour corriger ies problemes de contamination de cours d'eau ou de gaz a
effet de serre, ou plus inquiétant encore, pour en subir un jour les conséquences
financiéres et environnementales ? La prévention est généralement moins
colteuse en bout de piste, mais cela reste a chiffrer.

La volonté politique et 'engagement des parties concernées

Ce n’est donc pas tant les technologies ou les solutions qui manqguent que la
volonté de les mettre en place. Nous sommes aux prises avec des problémes qui
vont demander des solutions créatives et surtout un investissement collectif
puisque les ressources dont nous parlons dans I'écosystéme agricole, le sol,
Feau et l'air, sont des biens collectifs. Toutes les bonnes pratiques n'ont pas le
méme niveau de rentabilité pour l'entreprise agricole ; laisser une bande
riveraine non-cultivée sur le bord des cours d'eau par exemple. D’abord parce
quelle ne régle pas tout, en raison de I'écoulement preférentiel de I'eau de
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surface, ensuite en raison de la valeur de la terre agricole pour la production.
Ainsi la mise en place de bandes riveraines, pour proteger les cours d'eau, avec
le soutien de 'Etat pour les pertes economiques récurrentes encourues par le
producteur serait une mesure incitative particuliérement intéressante.

Plus une pratique ou une technologie s'inscrit dans un enjeu important pour la
société, plus elle est longue a rentabiliser pour e producteur agricole, plus I'Etat
devrait intervenir, et ce de maniére substantielle. L'aide devrait étre bien
présente aussi dans les actions qui donnent des résultats plus immédiats, plus
rentables a court terme pour I'entreprise agricole, parce qu'elle permet de batir Ia
confiance, la relation de fravail entre [Etat les organismes par lesquels il
intervient, et le secteur agricole. Par exemple, la réduction des pesticides est
extrémement avantageuse au niveau economique pour l'entreprise agricole, car
elle peut produire & moindre codt tout en protégeant 'environnement. La
rationalisation de la fertilisation et la meilleure gestion des déjections animales,
avec les plans agroenvironnementaux de fertilisation (PAEF), en est un autre
exemple. Nous avons de nombreux cas de fermes ol Futilisation des engrais
minéraux a été réduite partiellement a totalement, sans baisse de rendements,
entrainant une baisse des colts de production, une baisse qui est récurrente.

Enfin, la gratuité n'est pas une solution. Pour que le producteur agricole
s'approprie une solution, il doit y investir aussi. L'exemple d'aide financiére pour
des haies brise-vent qui ont été subventionnés en totalite, ou presque, implantés
par 'organisme qui en faisait la promotion, a trop souvent donné des brise-vent
négliges ou carrément coupés par le « propriétaire »! Nous avons planté des
brise-vent sur de nombreuses fermes de notre club-conseil, des brise-vent dont
les producteurs sont toujours fiers. L'approche pour y arriver avec nos
producteurs fut ia suivante : visite de fermes ayant des brise-vent et partage
avec des producteurs convaincus et convaincants, formation spécifique de 2
jours sur les brise-vent, tournée des entreprises intéressées avec un expert en
brise-vent, élaboration de plans de brise-vent, depdts des demandes de
subventions au MAPAQ, jumelage des fermes avec une classe de niveau
primaire (3° cycle) de la municipalité ou de Ia region, plantation des arbres au
printemps avec les éléves et les propriétaires de la ferme, suivi et formation avec
laide d'experts en brise-vent pour i'entretien. Plus de dix ans apres leur
plantation, tous les brise-vent sont encore en place, commencent a donner leur
pleine efficacité pour la protection des cultures et des batiments, en plus de jouer
de nombreux rbles positifs pour 'écosystéme agricole.

Un avenir trés prometteur

On peut se féliciter des réalisations en agroenvironnement au Québec et de
toute i'énergie déployée pour y arriver. Un avenir trés prometteur en
agroenvironnement est a notre portée. Il demande une concertation entre tous
les acteurs (les producteurs agricoles, les intervenants, I'Etat, l'industrie, la



population...), des solutions intégrées et novatrices, une volonté poiitique claire
et un engagement individuel et collectif.

En conclusion, nous sommes, par notre mission et notre travail, a la fois trés
prés des préoccupations des producteurs agricoles et des conseillers de 1°®
ligne, de l'agroenvironnement et du développement de I'agriculture au Québec.
Nous sommes disponibles et grandement intéressés pour participer a
I'élaboration des solutions.

L'Association des conseillers en agroenvironnement du Québec prépare
actuellement un memoire qui sera déposé ala Commission. J'espére gque
lapergu d'aujourd’hui, sans étre complet bien sir, pourra contribuer a
I'avancement d’'une question aussi vitale pour le développement de l'agriculture
québécoise et qui concerne I'ensemble de la société québécoise.



Agriculture raisonnée, développement durable, une nécessité
pour notre société

par Christiane Lambert, vice-président de 'Association nationale FARRE
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